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Spis. zn. : MK-S 14702/2010 PI

ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury jako orgdn stdtni pamétkové péce, piisludny podle ustanoveni
§ 95 odst. 1 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fdd, v platném znén, (ddle jen ,sprdvni fad*)
prezkoumalo z podnétu Klubu Za starou Prahu, se sidlem Mosteckd 1, 11800 Praha 1,
zdvazné stanovisko Magistrdtu hl. mésta Prahy, odboru kultury, pamdtkové péce a cestovniho
ruchu (ddle jen ,prvoinstanéni orgdn®) vydané dle § 149 spravniho fadu a § 14 odst. 2 a 3
a § 44a zdkona ¢&. 20/1987 Sb., o stdtni pamétkové péci v platném znénf (ddle jen ,,pamdtkovy
zdkon®), pod &j. MHMP 851826/2009 ze dne 24. dervna 2009 ve véci demolice domu ¢p.
1601/1I, Viaclavské ndméstf 47, dvorni &dsti objektu Ep. 818/I1 (hotel Jalta), Viclavské
namésti 45, demolice torza objektu &p. 920/I1 (byv. Akciova tiskdrna) Opletalova 3, Praha 1,
se zachovinim stdvajictho torza uliénf fasddy tohoto objektu a novostavby polyfunkéniho
domu na jejich misté, dle predloZené projektové dokumentace zpracované spoleénosti
Chapman Taylor International Services s.r.o., IC 26503433, v dubnu 2010, v prezkumném
fizeni a rozhodlo takto:

1. Ministerstvo kultury podle ustanoveni § 97 odst. 3 a § 98 sprdavniho f4du r u § i
zdvazné stanovisko MHMP 851826/2009 ze dne 24. fervna 2010 a véc vraci
prvoinstancnimu organu,
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Ministerstvo kultury podle ustanoveni § 99 odst. 3 sprdvniho tfddu u r & u j e,
Ze Gtinky tohoto rozhodnuti nastivaji ode dne nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Odtivodnéni

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor kultury, pamatkové péce a cestovniho ruchu
(ddle jen ,prvoinstanéni orgdn“) rozhodl o ¥ddosti vlastnikd dotéenych nemovitosti
spolecnosti Realty IV as., se sidlem Mosteckd 49/12, Praha 1, IC 26125293, a spole¢nosti
Hotel Jalta a.s., se sidlem Vdclavské ndmésti 818/43, Praha 1. IC 26506882, (ddle jen
wZadatel™) zastoupenych na zdkladé plné moci panem,[ Predmémné
nemovitosti diim ¢ép. 1601/II, Viclavské ndmeésti 47, diim ¢p 818/1I (hotel Jalta), Viclavské
namésti 45, dim &p. 920/ (byv. Akciovd tiskdrna) Opletalova 3 se nachézeji na tzemf
PraZské pamdtkové rezervace prohldSené vlddnim nafizenim & 66/1971 Sb., o pamétkové
rezervaci v hlavnfm mést€ Praze, kterd je od roku 1992 zatazena na Seznam svétového
dédictvi UNESCO. Diim &p. 818/1I je prohldSen za kulturni pamétku s rej. ¢. 41524/2159
Ustiedniho seznamu kulturnich pamitek. Prvoinstanéni orgdn shledal zamér (éastnika




pfpustnym a dle § 14 odst. 2 a 3 a § 44a odst. 3 pamdtkového zdkona vydal dle § 149
spravniho fddu souhlasné zdvazné stanovisko. Pro demoli¢ni prace stanovil nasledujic
podminky:

1. Z objektu Opletalova 3, &p 920/II bude zachovdno stdvajici torzo uli¢nf fasady

2. Adekvdmimi technickymi prostiedky a opatfenfmi bude zabrdnéno narudenf téch
Cdsti objektd, které nebudou demoloviny a veSkerych sousednich objektii, zejména
v oblasti jejich plidorysného zaloZenf a styku s demolovanymi budovami.

Ve véci vystavby polyfunkéniho domu byly stanoveny tyto podminky:
Regeni fasdd (tektonika, méfitko, materidlova skladba, profilace, zdobnost) bude
rozpracovino v dalsich variantdch pii zachovani vysky hlavni #msy narof 28 m
avySky hiebene 31,7 m a bude pfedloZeno prvoinstanénimu orgdnu k posouzeni
v dal§im stupni projektové dokumentace (DSP).

2. 'V DSP bude zpracovéno detailn{ FeSenf zakomponovinf a ztvérnéni stdvajictho torza
uli¢nf fasddy objektu Opletalova 3, &p. 920/II v ndvaznosti na plast novostavby,

3. V DSP bude zapracovéna kapitola zaklddédni nového objektu v ndvaznosti na objekty
sousedni, kterd jasné prokdZe, Ze pfi zakldddni nového objektu nemiZe dojit ke
statickému naruSen{ objektd v sousedstvi.

4. V DSP bude dopracovdna piesnd identifikace rozsahu a specifikace hodnotnych
umélecko-femeslnych prvki objektu Viéclavské namésti 47, ¢p. 1601/11 uréenych
k zachovéni (identifikace bude vychidzet ze zpracovaného stavebné-historického
prizkumu a inventarizace prvkii a bude reSen jejich
transfer a pifpadné druhotné pouZiti vramei interiérii novostavby, popf. budou
urfeny k deponaci na vybraném misté novostavby.

5. Soutdst{ DSP budou i vizualizace fasdd objektu zasazené do prostiedi okolnich
staveb tak, aby byl zfejmy dopad a ndvaznost objektu na sousedni domy, respektive
i na celek Viclavského ndmésti,

6. Soulast! DSP budou i zdkresy do fotografif z tradi¢nich ddlkovych pohledii — Petffn,
rampa Prazského hradu, Letnd, rampa Nirodntho muzea atd., kieré prokdZou,
Zehmota objektu plsobi sourodé sokolni stieSni krajinou a v rdmci
panoramatickych pohled( nenf nadmérné pohledové exponovand.

7. Soutdsti detailniho feSeni fasdd objektu v DSP hude rovn&z ndvrh redenf typu,
zptisobu, intenzity a barevnosti osvétleni objektu v noénim reZimu.

8. Sohledem na pfedpokiddany rozsthly a dlouhodoby archeologicky priizkum na
danych parceldch po odstran&n{ doty&nych staveb bude souddsti DSP harmonogram
a ndvrh etapizace provdd&ni archeologického priizkumu. Tento ndvrh bude
projednan s nékterou z organizacf oprdvnénych provadét archeologické vyzkumy na
dzemi hlavniho mésta Prahy.

Ze shromdZdéného spisového materidlu byly zjiStény. nésledujic podstatné
skute¢nosti:

Zidost byla poddna dne 21. fijna 2009 zplnomocnénym zdstupcem vlastniki
dot¢enych nemovitosti. K zdmé&ru bylo pod &. NPU-311/113128/2009 ze dne 1. dnora 2010
Nérodnim pamdtkovym dstavem, tizemnim odbornym pracoviitém v Hlavnim mésté Praze
(ddle jen ,,NPU-UOPHMP*) zpracovéno pisemné vyjddientFako Gbligatomi podklad fzeni
dle § 14 odst. 6 pamdtkového zdkona. NPU-UOPHMP v ném popsal stavebni vyvoj a hodnotu
predmétnych nemovitost!, Diim ¢p 1601 je pivodné neorenesanénf dim ,, U Turk(® (U
saského dvora) postaveny 1880 dle plani Jechenthalem a Hnévkovskym. V roce 1920 byla
realizovéna nédstavba hornich dvou pater a dprava priiéelf dle projektu Dugka, Kozéka a Micy.
V exteri€éru domu se uplatiiuje individualita klidnych norem s moderné komponovanym



fasddnim pldStém s prvky art-deco v &lenéni. V kontextu zdstavby namésti zaujima kvalitou
ndvrhu a zpracovdnim uSlechtilych omitek vyrovnané piedni misto s okolnimi budovami.
Interiéry domu jsou vybaveny v dobovém vysoce reprezentativnim standartu pielomu
19.220. stl ucelenym souborem historickych vypliiovych dveii, dievénych kazetovanych
obkladti mistnost{ s prvky secesnimi (napf. soubor leptanych skel ve stylu A. Muchy),
ucelenymi dobovymi interiéry ovlivnénymi stylem art — deco zejména v 2. nadzemnim
podiazi a vefejnych schodiStovych prostor. Interiéry 2. aZ 4. nadzemniho podlaZf jsou
vybaveny videfiskymi parketovymi kazetovanymi podlahami a misty. NaroZni pé&tipatrovy
dim je pohledové zvyraznény v prithledech Vdclavskym ndméstim, predeviim ve sméru od
Nédrodnfho muzea. Zadatelem uvddénd statickd naruSent Jsou dlouhodobd a stabilizovand
a vznikla stavbou podzemf hotelu Jalta a vystavbou metra. Diim &p 818 budova hotelu Jalta je
prohldSen kulturnf pamdtkou rejstifkové &. 41524/2159. Jednd se o vyznamny doklad elitnf
povilecné architektury postaveny v posledni volné proluce na Véaclavském namésti vzniklé po
bombardovéinim. Budova byla realizovdna v letech 1954 — 1958 dle planii Antonina Tenzera.
Navazuje na $pickové Ceské realizace dekorativismu a funkcionalismu. Je ukdzkou dobového
zapojeni reprezentativnich novostaveb do historického méstského centra. Osmipodlazn{
budova byla postavena na neobvyklé a zajimavé koncepci ptidorysu jako pricné situovand pri
ndmésti. Smérem do hloubky parcely na ni navazuje jednopatrové &astetné prosklené kitdlo
s ovélnym vnitfnim prostorem v parterové &dsti a celek uzavird zadni piiéné kifdlo. Zadni
trakt je tifpodlaZnf a tvoff hospoddiské zdzemi hotelu. Objekt se podsklepen a konstrukéng je
tvoren Zelezobetonovym skeletem s vypliiovym zdivem.-Budova Cp 920/11 je budovou byvalé
Akciové tiskdrny. V neddvné minulosti by demolovdn dvorni objekt tiskdrny postaveny
v duchu konstruktivismu. Z administrativni &dsti jsou zachovéna torza dvorniho a uliéniho
priceli se zaklenutym parterem se schoditém a s vnitini kovovou nosnou konstrukefl §titd.
Naposledy byl stavebné upravovdn vroce 1911 v duchu geometrizujici secese. Zamér
#adatele NPU-UOPHMP oznatil za vylouceny z t&chto diivodti: Demolici a nahrazenf objekti
novostavbou opakované odmitla Pamdtkovd rada NPU-UOPHMP. Ndvrh méni prostorové
vztahy. Uliéni trakt prakticky pozbyvd vyznamu a dvorni se stdva stejné vyraznym,
Novostavba upozad'uje fasddu hotelu Jalta. Demolice by vedla k ibytku pamdtkového fondu
v Prazské pamdtkové rezervaci, Pamdtkovd rada trvala na zachovdni objektd a Jjejich
organickém propojeni s novostavbami. Dile NPU-UOPHMP uvedl, Ze objekty B18/I1
a 1601/1I jsou po neddvné generdlni rekonstrukci plné funkénf a u objektu 920/11 1ze doporucit
zachovdnf stdvajicich dochovanych priceli véetné parteru. Zdfraznil, e novostavba je
nevhodné hmotovE pievySena ve své dvorni &dsti, kterd monoliticky vyplituje plvodni volné
dvorni prostory, méni hmotové uspoidddnf uliéni fronty Véclavského namésti, véetne
novotvaru vestavby prevySeného véZového ndro#{ a naruSuje tak jeho urbanistické
dlouhodobé koncepce a historické architektonické védomi klasického stavebniho ¥4du mista
provazaného ve viech ddlkovych pohledech.

Prvoinstanéni orgdn se sargumenty NPU-UOPHMP nevyporddal. V odtvodnéni
piezkumem napadeného zdvazného stanoviska je viibec nezminil. Pouze uvedl, 7e NPU-
UOPHMP oznadil zamér za vylouCeny. Z tohoto divodu je zdvazné stanovisko nezdkonné
protoZe odporuje ustanoveni § 68 odst. 3 spravniho fddu. Prvoinstanéni orgdn nezhodnotil
v odiivodnén{ podklady pro vyddni rozhodnuti a neuvedl tvahy, kterymi se fidil pfi jejich
hodnoceni a pfi vykladu prdvnich predpisii. Vyjddieni NPU-UOPHMP opominul a jeho
divody se nezabyval. V souladu s konstantnf judikaturou (viz nap¥. Nejvy3f spravni soud 2
okud spravni spis obsahuje podklady pro rozhodnuti, jejich? obsahem jsou
protichidnd sdélent, a sprévni orgidn v odiivodn&ni rozhodnut{ pouze vyslovi, Ze vychszel
z obou, ale jiZ nevyloZi, pro¢ vzal v dvahu pro své rozhodnut{ obsahh_’pm.ée Jjednoho a pro¢

vylougil protichiidné, je jeho rozhodnutf neptezkoumatelné. #7 o2 o /‘Mc(_/i& é-«.e-z é



Nédmitkami Zadatele se prvoinstanéni orgdn zabyval naopak velmi ob§irng, kdyz do
odiivodnéni svého rozhodnuti pfevzal nékolik celych stranek Zadatelova vyjddieni. Zadatel
uvddel, Ze jeho zdmér navazuje na proménu Viéclavského ndmésti z plivodniho stiedovékého
prostoru v moderni méstsky bulvdr, centrum metropole s celospoledenskym vyznamem
as funkel odchodni, kulturnf, promenddni, zdbavni a spoldovaci. Béhem jedné &i dvou
generaci se méfitko zdvojndsobilo, kofisky trh se proménil v moderni méstskou t#{du, partery
se oteviely, vnitrobloky byly dostaveny, fasddy nasvétleny, kofiské spiezky nahradily
tramvaje a ndmésti byl osazen vefejny mobilid¥ - socha, ka¥na, lavicky, osvétlent. Vysledkem
je i rozporuplnd modernizace stdvajictho domu 1601/I, kdy byla purizovéna fasada
a provedena markantni dvoupodlaZni néstavba. Z budovy &ép. 920/I1 bude zachovéna ulién{
fasida, kierd je cennym dokladem geometrizujici secese a kde v budové byvalé Akciové
tiskdrny sfdlila redakce Nérodnich listd. K odstranén{ stavby se priklonil znalecky posudek
' { ktery hodnotil statiku a konstrukéni stav domu. Zadatel je
presvédéen, Ze jeho projekt spliiuje podminky viddniho nafizeni &. 66/1971 Sb., o prazské
pamitkové rezervaci, které pro stavebn{ &innost v PraZské pamatkové rezervaci v § 3 odst. 1
pism. b) stanovilo, Ze pii nové vystavbé a pfi vngj§ich tpravdch nechrdn&nych objekti se
mus{ dbit architektonickych vztahi ke kulturnim pamétkdm a jejich souborfim, navazovat na
jejich objemovou a prostorovou skladbu i prostfedi a dotviret jejich celky primérenymi
prostiedky soucasné architektonické tvorby. V § 3 odst. 1 pism. ¢) totéZ natizeni stanovuje,
Ze feSeni a provddéni veSkerych tprav terénnich i staveb dopravnich, vodohospodaiskych,
energetickych, telekomunikagnich, podzemnich, jakoZ i inZenyrskych siti v rezervaci nesmi
naruSovat jeji prostfedi a ohroZovat jednotlivé kulturni pamatky. Upraveny projekt neni
v rozporu ani s jednou vySe uvedenych podminek. Hmotovi skladba i detail architektonického
feSen{ jsou komplementdrnf, jak vi&i obdobnym realizacim na Viclavském ndmésti,
tak i k sousedni budové kulturni pamdtce hotelu Jalta. Dle ¥adatele se v pfipadé domu ép-
1601 jednd o stylové naruleny a nejednotny celek ochuzeny o ptivodni dominantni prvky.
Habitus PraZské pamdtkové rezervace nevytvdif podobné objekty, ale spife jednotlivé
architektonicky kvalitni budovy. Jako obdobnou realizaci uvddi Zadatel paldc Euro
nachdzejici se v prostoru Zlatého kifZe na dolni &dsti Véclavského namésti, Novostavba
z poCdtku 21. stl. uzavird fadu mimotddné pamdtkové cennych budov zdpadni strany ndm&sti.
Sousedi se funkcionalistickymi ,,sklenénymi* objekty palice Astra a Bata. Piedchtidcem
paldce Euro byl historicky tifpodlazni dim odstranény na poédtku 70. let minulého stoleti.
Zastavén{ uvolnéného pozemku provizely spory. Namitky, Ze vznikne piedimenzovani a
neopodstatnénd dominanta, kterd bude konkurovat sousednim slohové istym domiim, nebyly
potvrzeny. Naopak, jak Klub Za starou Prahu, tak Sirokd odbornd i laicka vefejnost, jej
hodnoti jako kvalitativni stavitelsky pocin v historickém prostiedf. Zadatel akceptoval nejen
pozadavek na zachovdni uliéni fasddy objektu &p. 920/I1 a nové upravend projektovd
dokumentace tak nové pFindsi:

1. sniZeni hmoty ndroZ{ o jedno a pul patra, fakticky na iroveii Hmsovych
a stieSnich partif navazujicich okolnich objektq,

2. diagondlnimu zakonéeni pfetaZené nosné konstrukce dvoupldstové fasddy,

3. horizontdlnimu zakoné&en{ prosklené ¢isti ndroZi,

4. sniZeni ustupujicich pater podél Viclavského ndmésti a Opletalovy ulice

o jedno patro,

snizeni dvornich &ésti objektu,

6. rekompozici fasddy a jejiho detailu tak, aby ve vztahu k redukovanému
hmotovému  méfftku  objektu  viici  okolf nepihsobila  kontrastné,
ale komplementérng,

1. zpracovéni odborného hodnoticiho posudku historikem architektury Zdefikem
LukeSem.
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Dne 9. biezna 2010 byl projekt pfedloZen Vyboru pro pamitkovou pégi a cestovnf ruch, ktery
s nim vyslovil souhlas a doporuéil prvoinstanénimu orgdnu pokraovat v projedndvanf véci.
Dne 6. kvétna 2010 byl zdmér predloZen Sboru expertil prvoinstanéniho orgdnu. Souhlasil
s realizac zdméru pfi dodrZeni téchto podminek:

I sniZenf dvornfho traktu o jedno patro, aby nedoslo k pohledovému prevySeni dvorn{

Césti nad uli¢ni kifdla,

2. dprava a doplnéni dal¥f varianty feSeni tektoniky a méfitka fasddky pii zachovidn{
vySky hlavnf fimsy ndroZ{ 28 m a vy&ky h¥ebene 31,7m. '
Shor expertd poZidal o piedloZenf dal§ich stupiifi projektové dokumentace ke konzultaci.

Ze spisu je patrné, Ze Zadatel opakované Zddal o prodlouZenf Ihity stanovené
k uplatnénf ndmitek k shromézdénym podkladéim. Dne 23. dubna 2010 vyuZil svého priva
vyjadfit se k podkladiim sprivniho Fzeni a zdrovei prvoinstanénimu orgdnu piedloZil
upravenou projektovou dokumentaci. Prvoinstanénf spravni{ orgdn vydal zévazné stanovisko
dne 24, Cervna 2010. V ném akceptoval projektovou dokumentaci Zpracovanou a piedloZenou
Zadateleny v dubnu 2010: Prvoinstandn{ sprévni orgdn odsouhlasil projektovou dokumentaci
"Bez-toho, Ze by si predem vyZadal pfsemné vyjddent odborné organizace stitni pamdtkové
péte, kterym je NPU-UOPHMP. Drivej§i pisemné vyjadieni NPU-UOPHMP se vztahovalo
k pfedchozi verzi projektové dokumentace, kterd predpoklddala predevifm vy§si vySkovou
Uroveni stavby. PoruSen byl § 14 odst. 6 pamdtkového zdkona a zdvazné stanovisko je i
z tohoto hlediska nezdkonné.

Zivazné stanovisko vykazuje dle ndzoru Ministerstva kultury dal§i zdvazné pochybenf
a to vnitfni rozpor, které vede k jeho nezdkonnosti. Podminka €. 6 é4sti vénované novostavbe
uréuje, Ze soucdsti DSP budou i zdkresy do fotografif z tradiénich dalkovych pohledti — Petifn,
rampa PraZského hradu, Letnd, rampa Narodniho muzea atd., které prokdZou, Ze hmota
objektu piisobi sourodé s okolni stfeSni krajinou a v rdmci panoramatickych pohledt neni
nadmémé pohledové exponovand. Neni mozné, aby jednou JIZ pfiznand prava (hmota
novostavby dle schvdlené projektové dokumentace) byla v daliim kole #zeni tcastnikovi
odnimdna. VSechny stanovené podminky, nejen podminka ¢&. 6 ukazuji, Ze pii ve véci Zidosti
mélo byt vyddno rozhodnuti orgdnu pamdtkové péée k piipravé a nikoliv zdvazné stanovisko
k realizaci zdméru. AZ dal3imi stupni projektové dokumentace majf byt dopracoviny otdzky
tektoniky, méFitka fasdd, jejich materidlové skladby, profilace, zdobnosti, v&len&ni stdvajiciho
torza uliénf fasddy objektu 920/I1, zpiisob zaklddani novostavby, vybér, transfer a uchovénf
hodnotnych uméleckofemesinych prvki domu ép. 1601/11, vizualizace fasdd, typ, zplsob,
intenzita a barevnost no¢niho osvétlenf objektu atd.

Zivazné stanovisko bylo vyddno pouze dle § 14 odst. 2 pamdtkového zikona, ktery se
vztahuje na nemovitosti, které nejsou kulturni pamétkou, ale le¥f v pamdtkové rezervaci,
v pamdtkové z6n¢ nebo v ochranném pédsmu nemovité kulturni pamdtky, nemovité narodnf
kulturni pamdtky, pamétkové rezervace, nebo pamitkové zény. Prvoinstanénf spravni orgdn
vSak rozhodoval i o €4sti kulturnf pamdtky hotelu Jalta, respektive jeho dvornf &4sti, bez toho,
Ze by ve vyroku pouZil ustanovenf § 14 odst. 1 pamdtkového zdkona, ktery je nutné pouZit
v piipadé obnovy kulturnich pamdtek.

Prvoinstanéni orgdn mylné oznacuje Vybor pro pamdtkovou péci a cestovni ruch za
poradni orgdn magistritu hl. mésta Prahy. I na zdkladg projednédni predmétu F{zeni na
zaseddn{ vyboru dne 9. bfezna 2010 se prvoinstanéni organ piiklonil k odsouhlasenf zaméru
Zadatele. Vybory jsou dle § 77 zdkona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni
pozdégjsich pfedpisii, ustanovoviny pouze jako poradnf organy zastupitelstva nikoliv orgdnu
stdtni pamdtkové péce, ktery vrdmei magistritu vykondvd prenesenou plsobnost statn{
Spravy.



Dle § 149 odst. 6 spravnitho tadu je zruSeni nebo zména zévazného stanoviska
v piipadé, Ze rozhodnuti, které bylo zdvaznym stanoviskem podmingno, jiZz nabylo pravni
moci, divodem obnovy fizeni v daném pfipadé u stavebniho tfadu Méstské &asti Praha 1.

S ohledem na fakt, Ze po&etna poruseni pravniho predpisti jsou zjevna z predlozeného
spisového materidlu a jsou splnény i ostatni podminky pro prezkumném Hzeni, provedlo
Ministerstvo kultury v souladu s ustanovenim § 98 spravniho fadu zkracené prezkumneé fizeni.
Prvnim tkonem Ministerstva kultury je v souladu s ustanovenim § 98 spravntho fadu vyddni
tohoto rozhodnuti.

V souladu s ustanovenim § 94 odst. 4 a 5 spravnfho fadu pfezkoumalo Ministerstvo
kultury také, v jakém poméru by byla \ijma, kterd vznikne zrudenim napadeného zavazného
stanoviska ¢astnikiim ptivodniho fizeni a ijma, ktera vznikla jinému tidastnikovi fizeni nebo
vefejnému zdjmu. Zavazné stanovisko bylo vydéano pro potieby tzemniho Fizeni. Zadateli
nebyl jeho zdmér definitivné odsouhlasen, nebyla zpracovina koneéna projektova
dokumentace a ani zapotato se stavbou. Vefejny z4jem chranény ustanovenimi pamatkového
zakona zruSenim zavazného stanoviska nebude dotéen. Jeho ochrana bude predmétem
opakovaného Fizeni o vydani zdvazného stanoviska.

Ke zrufeni napaden¢ho rozhodnuti Ministerstvo kultury piistoupilo po porovnani
ujmy, ktera vznikne udastnikim a zavaZnosti vad prezkumem napadeného zavazného
stanoviska. Dle § 94 odst. 1 spravniho Fadu byl zkouman pouze soulad zévazného stanoviska
s pravnimi pfedpisy nikoliv jeho vé&cné spravnost.

Poudeni

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle ustanoveni § 152 odst. 1 spravniho Fadu podat ve Ihité
I5dni od jeho doruceni rozklad. Podéni rozkladu proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek. Lhiita pro podani rozkladu poéind bézet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu
den nésledujici po dni, kdy bylo toto usneseni doruéeno. Doru¢eni pisemnosti pomoci datové
schranky upravuje § 17 zékona &. 300/2008 Sb., o elektronickych tikonech a autorizované
konverzi dokumentt, ktery i stanovi pfednostni doruéovéani prostiednictvim datové schranky.
Nepiihlasi-li se adresit do své datové schranky ve Ihiits 10 dnfi ode dne, kdy byl dokument
dodén do datové schranky, povazuje se tento dokument za doruéeny poslednim dnem této
Ihiity. V ptipadé dorudovani prostfednictvim provozovatele poStovnich sluzeb stanovi, § 23
a§ 24 spravniho fadu, Ze nebyl-li adresat tohoto usneseni zastizen, usneseni se uloZi
v provozovné provozovatele postovnich sluZeb. Jestlize si adresat uloZené usneseni ve lhiité
10 dnil ode dne, kdy bylo usneseni k vyzvednuti pfipraveno, nevyzvedne, povazuje se
usneseni podle § 24 odst. 1 spravniho fadu za dorucené poslednim dnem této Ihiity (od tohoto
dne béZi v tomto piipadé lhiita pro podini rozkladu). O rozkladu proti tomuto usnesenf
rozhoduje ministr kultury. Rozklad se poddva u Ministerstva kultury na vy$e uvedenou
adresu.

: / vedouci pravniho oddéléni

/ v odboru pamétkové péte Miristerstva kultury



